POWIATOWY INSPEKTOR
NADZORU BUDOWLANEGO
W KRAKOWIE - POWIAT GRODZKI

ROIK 11.5141.99.2024.MOC Krakow, dnia 22 stycznia 2025 r.
nr id. pisma: 111095.456383.710575

DECYZJA

Na podstawie art. 51 ust.1 pkt 2, art. 80 ust. 2 pkt 1, art. 83 ust.]1 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity Dz. U. z 2024 1. poz. 725 z p6zniejszymi zmianami) oraz
art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity:
Dz. U. 22024 r. poz. 572),

nakazuje si¢

Gminie Miejskiej Krakéw reprezentowanej przez Zarzad Infrastruktury Wodnej w Krakowie
(poprzednio Klimat Energia Gospodarka Wodna), os. Szkolne 27, 31-977 Krakow -
- jako inwestorowi robot budowlanych realizowanych przy ul. Folwarcznej w Krakowie na dziatkach,
dz. nr 167/2 obr. 13, 320/1, 320/2 obr. 11 Nowa Huta,
obowiazek wykonania okreslonych czynnosci i robot budowlanych, majacych na celu
doprowadzenie robét budowlanych, zwiazanych z realizacja:
zbiornika retencyjnego oraz kanalizacji opadowej DN500/DN800/DN300 wraz ze zjazdem
i droga dojazdowq do zbiornika realizowanych na dzialkach nr 167/2 obr. 13 Nowa Huta oraz
320/1, 320/2 obr. 11 Nowa Huta przy ul. Folwarcznej w Krakowie, w oparciu o ostateczna
decyzje Prezydenta Miasta Krakowa nr 901/6740.1/2023 z dnia 02.08.2023 r. znak:
AU-01-6.6740.1.137.2023.ESW,
w sposob mogacy spowodowac zagrozenie bezpieczenstwa ludzi lub mienia,
do stanu zgodnego z prawem, poprzez:

¢ wykonanie robét zabezpieczajacych, polegajacych na tj.:

o demontazu fragmentow wykonanego bezpoSrednio przy krawedzi skarpy
docelowego ogrodzenia zbiornika retencyjnego, ktére uleglo uszkodzeniu
podczas niekorzystnych warunkéow atmosferycznych tj. intensywnych
opadach deszczu w dniach 8 i sierpnia 2024 r. i moze ulec samoistnemu
przewrdceniu si¢ i przemieszczeniu w kierunku czasy zbiornika retencyjnego
z uwagi na panujace warunki atmosferyczne,

o zabezpieczeniu terenu budowy przed dostepem osob z zewnatrz poprzez
wykonanie tymczasowego ogrodzenia terenu budowy.

Wszystkie nakazane ww. roboty budowlane nalezy prowadzi¢ wedlug wytycznych osoby
uprawnionej.

Nakazane roboty nalezy zakonczy¢ w terminie do 15.03.2025 r.

Réwnoczesnie poucza sie:

— roboty nalezy prowadzi¢ pod nadzorem oséb uprawnionych, zgodnie z zasadami sztuki
budowlanej, warunkami okreslonymi w Polskich Normach i przepisami BHP.

— zgodnie z art. 52 ustawy Prawo budowlane czynnos$ci nakazane niniejsza decyzjg winny by¢
wykonane na koszt zobowigzanego.

UZASADNIENIE

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Krakowie - Powiat Grodzki prowadzi, wszczete
z urzedu postgpowanie administracyjne w sprawie robot budowlanych realizowanych na dz. nr 167/2
obr. 13, 320/1, 320/2 obr. 11 Nowa Huta, przy ul. Folwarcznej w Krakowie tj. budowy zbiornika
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retencyjnego oraz kanalizacji opadowej DN500/DN800/DN300 wraz ze zjazdem i droga dojazdowa
do zbiornika — ul. Folwarczna w Krakowie na dziatkach nr 167/2 obr. 13, 320/1, 320/2 obr. 11 Nowa
Huta w oparciu o ostateczng decyzj¢ Prezydenta Miasta Krakowa nr 901/6740.1/2023 z dnia
02.08.2023 r. znak: AU-01-6.6740.1.137.2023.ESW, realizowanych w sposob mogacy spowodowaé
zagrozenie bezpieczenstwa ludzi i mienia.

W dniu 18.11.2024 r., upowaznieni inspektorzy PINB, przeprowadzili kontrolg przedmiotowej
budowy. W sprawie dotyczacej przedmiotowego zbiornika retencyjnego, ktory w trakcie budowy ulegt
powaznemu uszkodzeniu na skutek bardzo gwaltownych opadow atmosferycznych byly wczeséniej
prowadzone czynnos$ci kontrolne w dniu 16.09.2024 r pod znakiem ROIK I1..5143.1193.2024.PKR.
W trakcie czynno$ci kontrolnych w dniu 18.11.2024 r stwierdzono, Ze stan zbiornika retencyjnego nie
ulegt wigkszej zmianie w stosunku do stanu z dnia 16.09.2024 r. gdzie stwierdzono, cyt.: W wyniku
niesprzyjajqcej aury pogodowej stwierdzono, ze doszto do uszkodzenia skarp wylozonych betonowymi
elementami  prefabrykowanymi  stosowanymi  przy — utwardzaniu — powierzchni  zielonych,
umozliwiajgcymi na tym terenie utwardzonym czesciowq wegetacje roslinnosci. Skarpy ulegly
zdeformowaniu na skutek obsunigecia si¢ gruntu pod powierzchniami utwardzonymi, dno zbiornika
rowniez uleglo zdeformowaniu. Na skutek obsuwania sie skarp, ogrodzenie zbiornika uleglo
czeSciowemu zniszczeniu (panele betonowe oraz ogrodzeniowe ulegly odchyleniu w strong zbiornika).
Widoczne sq szczeliny w gruncie powstate na skutek obsuniecia sig¢ skarp zbiornika, poza
ogrodzeniem, na drodze biegngcej wzdtuz zbiornika. Zbiornik w dniu kontroli pusty, widoczne katuze
na dnie zbiornika.

W dniu kontroli roboty budowlane na budowie nie byly prowadzone.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w
Krakowie — Powiat Grodzki (dalej PINB w Krakowie — Powiat Grodzki) wszczat postepowanie
administracyjne na podstawie art. 50-51 ustawy Prawo budowlane, bowiem wprost istnialy przestanki
okreslone w art. 50 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo budowlane tj. realizowanie robot budowlanych w
sposob mogacy spowodowaé zagrozenie bezpieczenstwa ludzi i mienia.

Zgodnie z art. 50 ust. 1 ustawy Prawo budowlane, cyt.: ,, (...) W przypadkach innych niz
okreslone w art. 48 ust. 1 lub art. 49f ust. 1 organ nadzoru budowlanego wstrzymuje postanowieniem
prowadzenie robot budowlanych wykonywanych:

1)  bez wymaganego pozwolenia na budowe albo zgtoszenia lub
2)  wsposob moggcy spowodowac zagrozenie bezpieczenstwa ludzi lub mienia bgdz
zagrozenie Srodowiska, lub (...)

Postanowieniem z dnia 29.11.2024 r., znak: ROiK 11.5141.99.2024.MOC, PINB w Krakowie
— Powiat Grodzki wstrzymal inwestorowi prowadzenie robot budowlanych, polegajacych na budowie
zbiornika retencyjnego oraz kanalizacji opadowej DN500/DN800/DN300 wraz ze zjazdem i droga
dojazdowa do zbiornika — ul. Folwarczna w Krakowie na dziatkach nr 167/2 obr. 13, 320/1, 320/2 obr.
11 Nowa Huta w oparciu o ostateczng decyzj¢ Prezydenta Miasta Krakowa nr 901/6740.1/2023 z dnia
02.08.2023 r. znak: AU-01-6.6740.1.137.2023.ESW wykonywanych w sposéb mogacy spowodowaé
zagrozenie bezpieczenstwa ludzi i mienia oraz natozyl na inwestora obowiazek ustalenia wymagan
dotyczacych niezbednych zabezpieczen budowy tj: zabezpieczenia terenu budowy przed dostepem
0sob trzecich i1 przedtozenia w Powiatowym Inspektoracie Nadzoru Budowlanego w Krakowie -
Powiat Grodzki, w terminie 30 dni od daty dorg¢czenia niniejszego postanowienia, nastepujacych
dokumentow tj.: ekspertyzy technicznej okreslajacej przyczyny doprowadzenia zbiornika retencyjnego
usytuowanego na dziatkach nr 167/2 obr. 13, 320/1, 320/2 obr. 11 Nowa Huta przy ul. Folwarcznej w
Krakowie do obecnego stanu awaryjnego zagrazajacemu bezpieczenstwu ludzi i mienia oraz nastgpnie
okreslenie sposobu  doprowadzenia go do bezpiecznego wlasciwego stanu  technicznego
umozliwiajagcego przekazanie go do uzytkowania.

Ww. ekspertyzie technicznej nalezato jednoznacznie okres§lic (we wnioskach i zaleceniach)
sposob, rodzaj i zakres robdt koniecznych do wykonania celem doprowadzenia wykonanych robot
budowlanych do stanu zgodnego z obowiazujacymi przepisami prawa i zapewniajacego bezpieczne
uzytkowanie przedmiotowego zbiornika retencyjnego. Ww. ekspertyza techniczna winna byla
zawiera¢ zaro6wno czg$¢ opisowa jak i graficzng, opracowang przez osobe posiadajaca stosowne
uprawnienia budowlane w rozumieniu art. 12 ust. 7 ww. ustawy Prawo budowlane (nalezy dotaczy¢
kserokopie uprawnien budowlanych, a takze kserokopie¢ zaswiadczenia potwierdzajacego dokonanie
wpisu na liste wlasciwej izby samorzadu zawodowego, aktualnego na dzien opracowania
ww. dokumentacji technicznej).
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Zobowigzany ww. postanowieniem, w dniu 18.12.2024 r. przedtozyl w tut. organie
opracowanie pn. ,, Ekspertyza dotyczq ustalenia przyczyn uszkodzen powstatych w czaszy zbiornika
retencyjnego w rejonie u. Folwarcznej w Krakowie, zlokalizowanego na dziatkach nr 320/1 oraz
320/2 obr. NH-11 po opadach w roku 2024” autorstwa dr inz. Antoniego Bojarskiego, dr inz.
Andrzeja Maczatowskiego oraz dr hab. inz. Stanistawa Rybickiego prof. PK, posiadajacego
uprawnienia budowlane RP-Upr.678/94 do petnienia samodzielnych funkcji technicznych w
budownictwie upowazniajace do wykonywania samodzielnych funkcji projektanta w specjalnosci
instalacyjno - inzynieryjnej w zakresie instalacji sanitarnych, sieci sanitarnych wod-kan. oraz
uprawnienia budowlane konstrukcyjno — budowlane wykonawcze UAN-Upr-224/86 do wykonywania
samodzielnej funkcji kierownika budowy i robot w specjalnosci konstrukcyjno-inzynieryjnej w
zakresie budowli hydrotechnicznych i posiadajacego roéwniez aktualne zaswiadczenie o przynaleznosci
do izby samorzadu zawodowego.

W ww. ekspertyzie zostaly wyszczegdlnione bledy projektowe miedzy innymi dotyczace
konstrukcji samego zbiornika, niezapewnienia statecznosci skarp zbiornika czy tez cyt. ,, Opisane w
projekcie budowlanym gospodarowanie wodqg na zbiorniku nie zostato potwierdzone odpowiednimi
obliczeniami hydrologiczno-hydrodynamicznymi.”

We wnioskach koncowych autorzy ekspertyzy wskazujg co nastepuje, cyt.: ,,Jak wczesniej
zasygnalizowano wystgpily problemy z nawodnieniem gruntow stref jest skarb zbiornika, utratq
statecznosci skarpy o nachyleniu 1:1 zlokalizowanej bezposrednio przy ul. Folwarcznej oraz catkowite
zdeformowanie rozwigzan konstrukcyjnych czaszy zbiornika po intensywnych opadach w sierpniu
2024 roku. Problemy te powstaly z powodow: - nie uwzglednienia w rozwigzaniach projektowych
zalecen geotechnicznych dotyczgcych nawodnienia gruntow, wymiany gruntow urodzajnych i
zabezpieczenia przed wysadzinowosciq , - nie uwzgledniono scenariuszy obcigzen wynikajgcych z
faktu, ze zbiornik jest zbiornikiem suchym, - nie uwzgledniono informacji, ze grunty ponizej warstwy
urodzajnej sq gruntami stabo przepuszczalnymi. Przy powyziszych uwarunkowaniach nalezato
wykluczyé zastosowanie szczelnej, a dodatkowo gladkiej, geomembrany. Ponadto uszczelnienie
zbiornika przy kilkugodzinnym pietrzeniu wody przy wysokim napelnieniu w takich warunkach byto
niecelowe. Niedopuszczalne bylo zaprojektowanie nachylenia skarpy 1:1 przy wystepujgcych
parametrach gruntow i sgsiedztwie drogi. W gornej czesci, ubezpieczone skarpy powinny byc
zabezpieczone przed doplywem wody strefe pod geomembrane i podbudowy piyt, pogarszajgc
wspotczynnik i tak niskiej szorstkosci gladkiej geomembrany. Nie uwzgledniono skutkow budowy
kanalizacji odbierajgcej wode z drenow melioracyjnych i stanu rozluznienia gruntow. Nie
uwzgledniono w rozwigzaniu zagrozenia wysadzinowosciq gruntow. Nalezato przy odpowiednich
grubosciach warstw podktadowych wprowadzié dylatacje pomiedzy dno i skarpy. Brak tych dylatacji i
wzajemne oddziatywanie na siebie plyt betonowych tez powodowato duzy wplyw w zakres deformacji
wystepujgcych po opadach w sierpniu 2024 roku. Wykonanie ogrodzenia zbiornika bezposrednio przy
krawedzi skarpy rowniez ostabiato statecznos¢ skarp w szczegdlnosci, zZe stupki ogrodzeniowe
wykonane zostaly w gruntach stabo nosnych przeznaczonych do wymiany. Reasumujgc: Wszystkie
problemy wystepujgce w okresie budowy wynikaly z wyzej przedstawionych bledow projektowych.
Ponadto nie przedstawiono ze zakres projektu budowlanego obejmuje tylko I etap budowy odwonienia
osiedli przedstawiony w ,, Aktualizacji wariantowej koncepcji....”. Racjonalne bylo w tym przypadku
wykona¢ dla etapu 11 zadanie tylko odplyw ze studzienkq z drugiego ciggu kanalizacji majgcej zasila¢
zbiornik. Uniknigto by w ten sposob niekorzystnych robot w strefie skarp czaszy zbiornika.”

Autorzy ekspertyzy przedstawili w przedtozonym opracowaniu nastgpujace zalecenia
dotyczace sposobu i zakresu naprawy uszkodzen wystepujacych w czaszy zbiornika. Zakladaja iz
nalezy odzyskac i wykorzystac jak najwiekszq ilos¢ materiatow z rozbiorki zabezpieczen dna i skarp
czarze zbiornika. Geometria wykopu czaszy nie ulega zmianie ze wzgledu na uwarunkowania
terenowe i efektywnosS¢ zbiornika. Ze wzgledu na warunki wtasnosciowe i wielkoS¢ czaszy zbiornika,
nie moze nastgpic¢ petna wymiana gruntow niebudowlanych (warstwa urodzajna). Nalezy zapewnié
sprawne dziatanie kanalizacji odbierajqcej wode z drenow istniejqcego systemu melioracyjnego.
Uwzglednic, ze po stronie zachodniej zbiornika przylgczany bedzie w Il etapie zadania drugi cigg
kanalizacyjny. Wskazane roboty rozbidrkowe w opracowaniu to: demontaz ogrodzenia, usunigcie piyt
azurowych, usunigcie warstwa kruszywa z nad geomembrany, usunigcie warstw geowfokniny i
geomembrany, ponadto odwodnienie czaszy zbiornika.

Proponowany przez autoréw ekspertyzy zakres wykonania robot naprawczych zabezpieczenia
dna i skarp czaszy zbiornika obejmuje nast¢pujace roboty budowlane. Stabilizacja skarp czaszy
zbiornika materiatlem pozyskanym z rozbiorki poprzez jego zageszczenie w skarpach. Ustalenie

Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego
w Krakowie - Powiat Grodzki,

30-552 Krakow, ul Wielicka 28A

tel. 12 616 56 60, 12 616 56 40, fax 12 616 56 41



ROIK 11.5141.99.2024. MOC 4

geometrii skarp wedltug rysunku 18. Wykonanie zabezpieczenia skarpy potnocnej Sciankq szczelng z
grodzig z tworzywa sztucznego. Wysokos¢ scianki okoto 1.0 m. Wykonanie drenazu odwadniajgcego
strefe ze Sciankq szczelng. Wykonanie kraweznika drogowego przy stopie skarpy na pozostalych
odcinkach czaszy. Zadaniem kraweznika jest stworzenie dylatacji pomiedzy umocnieniem dna i skarpy
oraz podparcie umocnienia skarp. Na dlugosci co ok. 2.0 m wykonal nieszczelnie dylatacje.
Wykonanie na geowldkninie warstwy drenazowej i podbudowy plyt na dnie i skarpach czaszy w celu
zabezpieczenia przed zjawiskiem filtracji wody do zbiornika od strony podfoza i skarp. Grubosé
warstwy ok. 0,40 m z materiatu odzyskanego. Wykonanie w strefie wylotow lokalnej podbudowy
warstwg materiatu niewymywalnego spod azurowych plyt pod wplywem skoncentrowanego
strumienia. Ulozenie plyt azurowych do wysokosci 1,60 m od dna tj. do poziomu odbioru wody przez
przelewy. Wykona¢é montaz stupkow ogrodzenia. Ubezpieczenie brzegu w strefie wysokosci 1.60 okoto
1.8 — 2.0 m wykona¢ z podwdjnej warstwy geokraty utozonej na geowlokninie (pod I warstwg).
Geokrata na geowlokninie ma zabezpieczy¢ krawedz skarpy zbiornika przed erozjq i ograniczyé
doplyw ze splywu powierzchniowego w strefie podbudowy plyt. Dolng warstwe geokraty wypetnic¢
odzyskanym materiatem, gorng warstwe umozliwiajgcq obsiew traw. Roboty dodatkowe: wykonanie
odcinka kanalizacji pomiedzy studzienkami D3 i D4 z dwoma zamknigciami w studzience D4 w celu
umozliwienia okresowego wylgczenia zbiornika i poprawy sterowania, wykonanie przed przebudowgq
zabezpieczenia skarb czasie zbiornika wylotu z 11 ciggu kanalizacji (11 etap).

Analizujac zgromadzony materiat w przedmiotowe]j sprawie, PINB w Krakowie — Powiat
Grodzki stoi na stanowisku, ze roboty budowlane zwigzane z doprowadzeniem przedmiotowego
zbiornika retencyjnego przy ul. Folwarcznej w Krakowie bedacego w budowie, do wlasciwego stanu
technicznego, umozliwiajgcego jego oddanie do uzytkowania, powinny zosta¢ wykonane na podstawie
projektu budowlanego, w ktorym zostanag wyeliminowane bledy projektowe opisane w ww.
ekspertyzie, po uprzednim przygotowaniu projektu zagospodarowania terenu wraz z projektem
architektoniczno — budowlanym zmieniajacego aktualnie realizowany projekt w zakresie rozwigzan w
zakresie przedmiotowego zbiornika retencyjnego, a nastgpnie uzyskaniu przez inwestora zgody
administracji architektoniczno-budowlanej na realizacj¢ przedmiotowej inwestycji.

Tut. organ stangt na stanowisku, iz wydany na inwestora nakaz robot budowlanych wskazany
w ww. decyzji, umozliwi inwestorowi przedmiotowego obiektu procedowanie przed organem
administracji architektoniczno-budowlanej projektu budowlanego obejmujacego zamierzenie w
zakresie zmiany realizowanej inwestycji w oparciu o ostateczng decyzj¢ Prezydenta Miasta Krakowa
nr 901/6740.1/2023 z dnia 02.08.2023 r. znak: AU-01-6.6740.1.137.2023 . ESW i zatwierdzony projekt
zagospodarowania terenu wraz z projektem architektoniczno — budowlanym, w zakresie budowy
zbiornika retencyjnego i zagospodarowania terenu. Nalezy przy tym uwzgledni¢ obowigzujgce
przepisy techniczno-budowlane i zalecenia wynikajace z przedlozonej ekspertyzy technicznej, ktora
wskazuje zakres prac naprawczych oraz przedstawia szkic koncepcyjny (rys. 18) naprawy
zabezpieczenia dna i skarp czasy zbiornika przy ul. Folwarcznej. A zatem decyzja wydana na
podstawie ww. przepisu w ocenie tut. organu stanowi jeden ze $rodkoéw shuzacych osiagnigciu,
literalnie okre$lonego w art. 51 ustawy Prawo budowlane, celu postgpowania naprawczego. Umozliwi
to bowiem bezpieczne prowadzenie kompleksowych robot budowalnych w zakresie budowy
przedmiotowego zbiornika retencyjnego.

Dziatania podje¢te przez nadzor budowalny w niniejszej sprawie maja na celu wyeliminowanie
zagrozen powstalych na skutek dotychczas zrealizowanych robot budowlanych, a nie zastepowanie
organu architektoniczno - budowlanego w jego kompetencjach ustawowych. Dokonanie wyboru
rozstrzygniecia w oparciu o art. 51 ust. 2 Prawa budowlanego lezy zatem w zakresie uznania organu
administracji publicznej prowadzacego postepowanie. Nalezy jednak z cala moca zaznaczy¢, iz
uznanie to bynajmniej nie jest uznaniem swobodnym — ograniczajg je zasady prawa i postgpowania
administracyjnego. Ocena, ktore z wymienionych w tym przepisie rozstrzygni¢¢ wybra¢, powinna by¢
dokonana w oparciu o ogolne zasady postepowania administracyjnego, w tym przede wszystkim
zasady wyrazone w art. 7 i 8 Kodeksu postepowania administracyjnego. Wybdr rodzaju
rozstrzygniecia powinien by¢ dokonany takze w oparciu o zasadg proporcjonalnosci wyrazong w art.
12§ 1 K.p.a.

PINB w Krakowie — Powiat Grodzki ustalit, iz w niniejszej sprawie zachodza przestanki do
zastosowania przepisu okre§lonego art. 51 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo budowlane cyt. ,, Przed uptywem
2 miesigcy od dnia postanowienia, o ktorym mowa w art. 50 ust. 1, organ nadzoru budowlanego
w drodze decyzji: (...)
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2) nakiada obowigzek wykonania okreslonych czynnosci Ilub_robot budowlanych w celu
doprowadzenia wykonanych robot budowlanych do stanu zgodnego z prawem, okreslajgc
termin ich wykonania (...)".

PINB w Krakowie - Powiat Grodzki, uznat za zasadne, nalozenie niniejsza decyzja, na
inwestora: Gming Miejska Krakow reprezentowang przez Zarzad Infrastruktury Wodnej w Krakowie
(poprzednio Klimat Energia Gospodarka Wodna), os. Szkolne 27, 31-977 Krakow - jako inwestora
robot budowlanych realizowanych przy ul. Folwarcznej w Krakowie na dziatkach, dz. nr 167/2 obr.
13, 320/1, 320/2 obr. 11 Nowa Huta, obowigzek wykonania okreslonych czynnosci i robot
budowlanych, majacych na celu doprowadzenie robot budowlanych, zwigzanych z realizacja
przedmiotowego zbiornika retencyjnego w sposdéb mogacy spowodowaé zagrozenie bezpieczenstwa
ludzi lub mienia, do stanu zgodnego z prawem, poprzez wykonanie robot budowlanych okreslonych w
sentencji niniejszej decyzji.

PINB w Krakowie — Powiat Grodzki uznal jako strone¢ - inwestora tj. Gmin¢ Miejskg Krakow
reprezentowang przez Zarzad Infrastruktury Wodnej w Krakowie (poprzednio Klimat Energia
Gospodarka Wodna), os. Szkolne 27, 31-977 Krakow.

Po uptywie nakazanego niniejsza decyzja terminu, PINB dokona sprawdzenia wykonania
obowiazku i wyda decyzj¢ w oparciu o przepis art. 51 ust. 3 pkt 1 lub pkt 2 ustawy Prawo budowlane,
w mysl ktorego cyt.: ,,3. Po uplywie terminu lub na wniosek inwestora, organ nadzoru budowlanego
sprawdza wykonanie obowigzku, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, i wydaje decyzje:

1) o stwierdzeniu wykonania obowigzku albo
2) w przypadku niewykonania obowigzku — nakazujgcq zaniechanie dalszych robot budowlanych bgdz
rozbiorke obiektu lub jego czesci, bqdz doprowadzenie obiektu do stanu poprzedniego”.

Zgodnie z art. 10 § 2 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, PINB w Krakowie —

Powiat Grodzki odstapit od zawiadomienia stron o mozliwosci zapoznania si¢ z zebranym materiatem
dowodowym.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w rozstrzygnieciu.

Od niniejszej decyzji przysluguje stronie prawo wniesienia odwolania do Malopolskiego
Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego, ul. Lobzowska 67 w Krakowie, za
posrednictwem Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego — Powiat Grodzki, ul. Wielicka
28a w Krakowie, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Pouczenie

Zgodnie z art. 127a kp.a.: § 1. Przed uplywem biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.

§ 2. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania
przez ostatniq ze stron postgpowania, decyzja staje sig ostateczna i prawomocna.

Z up. Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
w Krakowie — Powiat Grodzki

Magdalena Brzyszczyk
Kierownik Referatu II Orzecznictwa i Kontroli
/pismo podpisano elektronicznie/

Niniejsze pismo zostalo wydane w postaci elektronicznej oraz podpisane kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, chyba ze w naglowku pierwszej strony wskazano, ze zostalo podpisane podpisem zaufanym.
Skuteczne jest zar6wno dorgczenie niniejszego pisma w postaci elektronicznej, jak i w postaci wydruku tego
pisma (art. 39° § 1 k.p.a.). Wydruk niniejszego pisma stanowi dowdd tego, co zostato stwierdzone w pis$mie
wydanym w postaci elektronicznej (art. 39° § 4 k.p.a.).

Otrzymuja:
1. Gmina Miejska Krakoéw reprezentowana przez Zarzad Infrastruktury Wodnej w Krakowie (poprzednio
Klimat Energia Gospodarka Wodna), os. Szkolne 27, 31-977 Krakow przez - ePUAP
2. PINBaaEZD
Do wiadomosci:
1. Prezydent Miasta Krakowa przez WAiU UMK (zgodnie z art. 84 ust.2 pkt 1 ustawy Prawo budowlane)-
ePUAP - ul. Mogilska 41 31-545 Krakow

Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego
w Krakowie - Powiat Grodzki,

30-552 Krakow, ul Wielicka 28A

tel. 12 616 56 60, 12 616 56 40, fax 12 616 56 41
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